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ILUSTRISSIMO SENHOR DIRETOR DE COMERCIALIZAGAO E DE NOVOS
NEGOCIOS (DICOM) DA AGENCIA DE DESENVOLVIMENTO DO DISTRITO
FEDERAL OU A QUEM COMPETIR

Processo n°. 00111-00013482/2017-11

CONTRARRAZOES AO RECURSO DA EPC CONSTRUGOES S/A

RNGD - CONSULTORIA DE NEGOCIOS LTDA, com sede
na Rua Flavio Fongaro n° 592, Sala 22, Vila Marlene, S&o Bemardo do Campo,
S&o Paulo, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 23.789.939/0001-82, neste ato
representada por sua advogada que esta subscreve, vem até V. Sa., para,
tempestivamente, interpor estas CONTRARRAZOES, ao recurso apresentado
pela empresa EPC CONSTRUGOES S/A, em face de deciséo da Comissao de
Analise que a considerou inapta a realizar estudos técnicos.

DAS RAZOES DE FATO E DE DIREITO

A Recorrente requereu autorizagio para apresentacio de
estudos técnicos referentes ao Procedimento de Manifestagéo de Interesse (PMI)

n°. 2/2017, o qual foi acertadamente indeferido pela Comiss&o de Andlise.

A n&o autorizagéo se deu em raz3o do nao atendimento pela
Recorrente de dois pontos, sdo eles: i) @ n&o demonstragdo de experiéncia na
realizagdo de projetos, levantamentos, investigacbes e estudos similares aos
solicitados, e; ii) ndo apresentacdo de outros elementos que permitam avaliar a

conveniéncia, a eficiéncia e o interesse publico envolvido no projeto.

Em suas razées recursais, o Recorrente alega, em suma: j



i) A comprovagdo da experiéncia estaria atendida: a)
mediante atestado da empresa IQS Engenharia, em projeto
que participou o diretor e outros profissionais da Recorrente;
b) mediante documentacio da empresa ALC Participacbes e
Administracdo EIRELI, que prestara consuitoria para a

Recorrente;

ii) A subjetividade quanto a avaliagdo de outros elementos
que permitam avaliar a conveniéncia, a eficiéncia e o

interesse publico envolvidos no projeto.

Ocorre, todavia, que tais alegacées ndo merecem prosperar,
devendo ser mantida a decisdo da Comissao tal como proferida, ou seja, mantendo

a ndo autorizagdo de realizacdo dos estudos pela Recorrente.

Observa-se que de fato a Recorrente nao comprova a
experiéncia requerida no edital, sendo que nao se mostra possivel a utilizagdo do
atestado da IQS Engenharia, porquanto pessoa juridica distinta, sem demonstracéo

de vinculo ou associagéo.

Por outro lado, também se mostra inviavel a utilizacdo do
mencionado atestado para comprovacéo de capacidade técnica dos profissionais
propostos para o projeto, para que isto fosse possivel, quem deveria ter
apresentado o requerimento para autorizacdo dos estudos seriam as pessoas

fisicas — e n3o a juridica —, possibilidade essa prevista em edital, sendo vejamos:

“3. CRITERIOS DE ELEGIBILIDADE

3.1. Serdo consideradas elegiveis quarsquer pessoas
fisicas ou juridicas de direito privado, individualmente ou
em grupo, que atendam aos requisitos constantes desse
Edital de Chamamento, em particular, os itens elencados
no item 4.“ (destacamos)

De igual maneira, nao resta comprovada a experiéncia por
meio da utilizagdo da documentacdo da ALC Participagbes e Administracdo EIRELI,
porquanto também empresa distinta e que embora aponte para relagdo de
‘subempreitada’, ndo junta nenhum documento que caracterize vinculo ou
associa¢do entre ambas. 4{)



No que tange a alegagéo de subjetividade no quesito “outros
elementos que permitam avaliar a conveniéncia, a eficiéncia e o interesse publico
envolvidos no projeto”, verifica-se que tal questao deveria ter sido levantada quando
da oportunidade de impugnagéo do edital. Ndo se mostra possivel tal alegacdo em
fase de recurso administrativo.

DA CONCLUSAO
Diante do exposto, requer seja mantida a decisdo da Comissao
de Anélise tal como proferida, mantendo a nao autorizacdo para elaboracdo dos

estudos para a Recorrente.

Termos em que
Pede deferimento.

Brasjlia-DF de abril de 2018.
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